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 های اقتصادی  ماهنامه بررسی مسائل و سیاست- مجله اقتصادی 
  27-40 صفحات، 1391 ، فروردین1  شماره

  

 های توسعه توزیع درآمد در استان مازندران طی برنامه
   و فرهنگیاجتماعی،  اقتصادی

  

  1فرد راحیل اخوان  
  

   اولهای توسعه ن طی برنامهادی در استان مازندرا برآورد سطح نابرابری اقتصمقالههدف اساسی در این 
استان مازندران به تفکیک مناطق شهری و ) هزینه(نابرابری در توزیع درآمد  .باشد  اجتماعی می–اقتصادی 
 اجتماعی برآورده شده –های اول، دوم، سوم و چهارم توسعه اقتصادی   ناپارامتریکی طی برنامهصورت هروستایی ب

کمترین سطح نابرابری در مناطق دهد که  نی و ارزیابی روند آن نشان می جینتایج حاصل از برآورد ضریب. است
 بیشترین مقدار نابرابری در مناطق شهری و  واقع شده است1382 و 1369ی ها شهری و روستایی به ترتیب در سال

تایی روس نابرابری در مناطق  کهنتایج حاصل از تحلیل واریانس نشان داده است. باشد  می1370 روستایی در سال
حاصل از تحلیل واریانس در نتایج  .داری از نابرابری در مناطق شهری بیشتر بوده استاستان مازندران به طور معنا

ای اجرا شده توسط دولت طی ه ی نشان داده است که مقایسه سیاستاجتماع -های توسعه اقتصادی برنامه
. ثیر مثبت داشته و نابرابری را کاهش داده استأابری تاجتماعی بر نابر -های اول،دوم وسوم توسعه اقتصادی برنامه

  . شده استمشاهده اجتماعی –بنابر نتایج حاصل، بیشترین کاهش نابرابری در برنامه سوم توسعه اقتصادی 
  

 .ها  توسعه، ریزداده های ضریب جینی، مازندران، برنامهتوزیع درآمد، : های کلیدی واژه

  
  مقدمه . 1

 میان آحـاد جامعـه     در  آن در توسعه اقتصادی    نتایجدرآمدها و    ، توزیع برابر  قتصاد سالم های ا   یکی از مشخصه  
ها از طریـق تهیـه و تـدوین            تحقق این امر سعی در کاهش نابرابری       برایریزان جوامع مختلف     برنامه. باشد  می

بـرای کـاهش     بررسی توزیع درآمـد و ارائـه طـرح ممکـن             ،امروزه. زدایی دارند  های متعدد محرومیت    برنامه
های اقتصادی درآمده است که قبل از آن باید شناخت   دولت در گزارشاهدافها به عنوان یکی از     نابرابری

  .گوی توزیع درآمد جامعه بدست آیدکافی از ال
اجتماعی   – اقتصادی   های توسعه   دولت طی برنامه  های اجرا شده      منظور بررسی میزان موفقیت سیاست     به

انجام ")1368 -1388(های   تحلیل توزیع درآمد در استان مازندران طی سال       "عه تحت عنوان     این مطال  ذکر شده 
  .گرفته است

                                                 
 .rahil_ akhavan@yahoo.com                                                                                            . ارشد اقتصاد کارشناس. 1
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28  1  مجله اقتصادی سال دوازدهم شماره

رغم رشد سریع اقتصادی در دهه اخیر نتایج و منـافع ایـن رشـد               کشورهای درحال توسعه علی   اغلب  در  
ی این کشورها نیز    اهای خاصی از افراد جامعه شده است که در نتیجه بر تعداد فقر             اقتصادی تنها نصیب گروه   

  .پـردازد   افـراد یـک جامعـه از درآمـد ملـی مـی             توزیع درآمد به تشریح چگـونگی سـهم       . افزوده شده است  
  .کند د یک جامعه را نیز توصیف میبه عبارت دیگر توزیع درآمد درجه نابرابری موجود بین درآمد افرا 

 درجـه و    50 و طول  دقیقه   35رجه و    د 36 دقیقه تا    47  درجه و  35  جغرافیایی در عرض استان مازندران   
 تهـران و    هـای  اسـتان بـه    از جنوب ،  از شمال به دریای خزر    .  است واقع شده  دقیقه   10 درجه و    54 دقیقه تا    34

 سـوم توسـعه اسـتان       سند برنامـه   (باشد  محدود می  استان گلستان    به از شرق  استان گیلان و     از غرب به  ،  سمنان
کـل کـشور را       درصـد از مـساحت    46/1 ، کیلومترمربع 4/23756  وسعت ااستان مازندران ب  . )1380مازندران،  
  . گردد استان کشور از نظر وسعت محسوب میهجدهمین  حیثدهد و از این  تشکیل می

هـای   ، تحلیل توزیع درآمد در استان مازندران و مقایسه نابرابری طی برنامه     هدف اساسی در این تحقیق    
 مناطق شهری و روستایی چهارم در استان مازندران به تفکیکو سوم  ،   اجتماعی اول، دوم   –توسعه اقتصادی   

 های بودجه ای و براساس ریزداده برای این منظور ابتدا اطلاعات توزیع درآمد به صورت کتابخانه  . بوده است 
سـپس، بـا    .  اسـت  دهی شده ازمانآوری و س    ری و روستایی استان مازندران جمع     خانوار به تفکیک مناطق شه    

در منـاطق شـهری و      ) جینـی  ضـریب (، نـابرابری اقتـصادی      )هزینـه ( قطعـی درآمـد     هـای م   از ریزداده استفاده  
 سپس بـا اسـتفاده   .های اول، دوم، سوم و چهارم توسعه برآورد شده است  وستایی استان مازندران طی برنامه    ر

  .های زیر پاسخ داده شده است از الگوی تحلیل واریانس به پرسش
ع درآمد اسـتان مازنـدران بـه تفکیـک منـاطق شـهری و روسـتایی طـی                   سطح نابرابری در توزی    −

   اجتماعی به چه میزان بوده است ؟–توسعه اقتصادی ) ، سوم و چهارماول، دوم(های  برنامه
  نابرابری در مناطق شهری استان مازندران در مقایسه با مناطق روستایی چگونه است ؟ −
ثر ؤاعی بر نابرابری در مناطق شهری و روستایی م ـ         اجتم –های توسعه اقتصادی     آیا اجرای برنامه   −

   ؟است بوده
 بخـش دوم بـه مـروری بـر مطالعـات تجربـی توزیـع درآمـد در ایـران و سـایر کـشورها                          ،این راستا در

چهـارم بـه     بخـش    .هـا اشـاره شـده اسـت        آوری داده   در بخش سوم به چگونگی جمع     . ه است اختصاص یافت 
  .استبندی ارائه شده  گیری و جمع بخش پنجم نتیجهدر . پردازد برآورد سطح نابرابری می
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...مد در استان مازندرانآتوزیع در  29

   مروری بر مطالعات تجربی توزیع درآمد در ایران.2
 مرکـزی انجـام     پایه آمارهای بودجـه خـانوار بانـک     بر )1973(کوشش توسط اوشیما    در این راستا، نخستین     

وی ضـریب جینـی توزیـع       . دهد می درآمد را در مناطق شهری نشان        مطالعه اوشیما توزیع نابرابر   . گرفته است 
  . استنمودهبرآورد  6/0 حدود1348 در سال آمد ایران رادر

ی نـابرابری اجتمـاعی دراسـتان       قـشربند " عنـوان تحـت    درتحقیقی   )1383 (نوری زاده وخواجه  لهسایی
 ی ازبراساس برخ ـ. اند  نمودهررسی  تاکنون ب 1345  ازدهه هاونظام قشربندی دراستان فارس را      نابرابری ،"فارس
 رونـد صـعودی   دار درآن استان به کـل طبقـات   دبررسی نسبت طبقه سرمایه مورهای این تحقیق دردوره    یافته

  .کارگری به کل طبقات کاسته شده است متوسط و  ازحجم طبقات مستقل،،این وجود با. داشته است
راسـتان خراسـان و     شده بودجـه خـانوار د       بندی  با استفاده از اطلاعات گروه    ) 1383(ابونوری و ایرجی    

های درآمـدی بـا روش پارامتریـک          کده جینی و سهم چند    ضریب) 1350-1380(های   کشور در سال   کل
خراسـان   صادی مناطق شهری و روستایی استان      پژوهش آنها نشان داد بین سطح نابرابری اقت        .اند برآورد نموده 

داری وجـود نداشـته   ری اخـتلاف معنـا    آما لحاظ از   کشور  با مناطق شهری وروستایی کل    و همچنین بین آنها     
  .است

 توزیع درآمد با اسـتفاده      کار بر  وری نیروی    به منظور برآورد اثر رشد بهره      )1384( ابونوری و خوشکار  
و ســهم ) ضــریب جینــی(بنــدی شــده و روش پارامتریــک شــاخص نــابرابری اقتــصادی  هــای گــروه از داده
ورد نتایج حاصل از برآ   .  برآورد کردند  1380 و 1379 های  در سال  های درآمدی را به تفکیک استان       بیستک

ــه   ــاکی از آن اســت ک ــی ح ــال ضــریب جین ــستان در س ــتان گل ــای   اس ــا ضــریب 1380 و1379ه ــی   ب جین
 سـمنان بـه      و های هرمزگان    استان ،درمقابل .ها دارا بودند    بالاترین سطح نابرابری را میان استان     544/0و523/0

دارای کمتـرین سـطح نـابرابری درمیـان          254/0و248/0جینـی    یب بـا ضـر    1380 و 1379های    سال ترتیب در 
  .ها بودند استان

 به بررسی و تحلیل چگونگی توزیع درآمد در مناطق شهری استان سیستان و )1384(کاظمی و زمانیان 
ــه)1376 -1380(هــای  بلوچــستان طــی ســال  ــد  پرداخت ــژوهشدر. ان ــن پ ــا اســتفاده از  ،ای ــد ب ــع درآم  توزی

. اسـت  هـا محاسـبه گردیـده      نـین بـر تمـام داده      پـذیر و همچ    ، نابرابری با روش تفکیـک     جینی  ضریب شاخص
در مناطق شهری پذیر طی دوره مورد مطالعه  دهند ضریب نابرابری با روش تفکیک های تحقیق نشان می یافته

، بــا مقایــسه همچنــین.  افـزایش یافتــه اســت 1380در ســال 44/0 بــه 1376در ســال 35/0اسـتان بــه تــدریج از 
ه طـی ایـن دوره نـابرابری بـین           اول و دهم خانوارهای شهری مـشخص شـد ک ـ          های  جینی بین دهک   ضریب
مقدار که   طوری به. بوده است ) دهک اول (کم درآمد   بیشتر از خانوارهای    ) دهک دهم (های پردرآمد    گروه

 ضـریب   کـه  حالی، در  کاهش یافته  1380در سال   12/0 به   1376در سال   17/0 از   این ضریب برای دهک اول    
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30  1  مجله اقتصادی سال دوازدهم شماره

جینـی    مقایسه ضـریب   ، دیگر سویاز  .  است یافتهافزایش  26/0 به   5/0فوق طی این دوره برای دهک دهم از         
بین فقرا نشان داده است که نابرابری بین فقرا به طور متوسـط بیـشتر از نـابرابری بـین خانوارهـای دهـک اول          

  .دنباش نمی  فقرا محدود به دهک اولاست و در مجموع در جامعه مورد مطالعه
 فیروزکوه بـا   به منظور برآورد سطح نابرابری اقتصادی در سطح شهرستان      )1386(ابونوری و خوشکار    

هـای درآمـدی در    جینی و سـهم بیـستک    خانوار و روش ناپارامتریک، ضریب های بودجه  استفاده از ریزداده  
ینی و ارزیابی روند آن نشان  جنتایج حاصل از برآورد ضریب. اند  نمودهرا برآورد   ) 1377 - 1385(های   سال
های چندی و روند صعودی داشته است، به طـوری        دهد که نابرابری اقتصادی طی این دوره زمانی نوسان         می

 رهمیانگین نابرابری طی دو.  داشته است1382 و 1377که کمترین و بیشترین مقدار خود را به ترتیب در سال 

  ) ددرصـد خانوارهـای کـم درآم ـ    20(سـهم بیـستک اول    بـه طـور متوسـط    طی این دوره. بوده است 39/0
درصد و سهم  21 درصد، سهم بیستک چهارم 15 درصد، سهم بیستک سوم 11درصد، سهم بیستک دوم  6

تـرین   یین سهم بالاترین بیستک بـیش از هفـت برابـر پـا            ،به عبارت دیگر  :  درصد بوده است   46بیستک پنجم   
 . بیستک بوده است

  

  ات تجربی توزیع درآمد در سایر کشورهامروری بر مطالع. 2-1
 1(GSOEP)  اجتمـاعی آلمـان    – با استفاده از اطلاعات مقطعی درآمد مرکز اطلاعات اقتصادی           )2000 (بیون

ــاخص ــا ش ــه زیر  ه ــرای س ــابرابری را ب ــف ن ــهی مختل ــوده  2مجموع ــرآورد نم ــان ب ــت آلم ــتا  از جمعی . س
هـای   برای سـال  ) باشد ها نیز می    شامل خارجی (بی  ، جمعیت مقیم آلمان غر    های مورد مطالعه وی     زیرمجموعه

 و تمام جمعیـت آلمـان بـرای         )1990 – 1996(های    ، جمعیت مقیم آلمان شرقی برای سال       )1984 – 1996(
 نمـوده أییـد    توزیع درآمد آلمـان غربـی را ت        3، ثبات نسبی  نتایج تجربی . بوده است ) 1990 – 1996(های   سال
 این افزایش نابرابری به دلیل      ،واقعدر. سازی افزایش یافته است      سانس از یک  ابرابری در آلمان شرقی پ    ن. است

 کمتر 1996سطح نابرابری در آلمان یکی شده در سال       . بالا بودن نابرابری در قسمت غربی کشور بوده است        
  .  بوده است1990از 
  
  

                                                 
1. German Socio-Economic Panel 
2. Sub-Samples 
3. Relative Stability 
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...مد در استان مازندرانآتوزیع در  31

ایی را بـا اسـتفاده از   اسـترالی  روند نـابرابری هزینـه و درآمـد خانوارهـای      )2001 (1هاردینگ و گرینول  
، هـا پـس از محاسـبه ضـریب جینـی           آن . بررسـی کردنـد    ABS(2(های مرکز مطالعات هزینه خانوارها       ریزداده

 1980 نسبت به دهه    1990، میانه و میانگین دریافتند که نابرابری درآمدی در دهه           ها  شاخص نابرابری چندک  
  .  نابرابری هزینه ثابت مانده است اما،افزایش یافته
 تحقیقــی بــا موضــوع بررســی نــابرابری و رشــد اقتــصادی برپایــه آمــار اقتــصاد ایــالات  )2002(پــانیزا 

  ادی در بــرای ارزیــابی رابطــه بــین نــابرابری و رشــد اقتــص،در ایــن تحقیــق. آمریکــا ارائــه داده اســت متحــده
 نتـایج ایـن تحقیـق       . استفاده شده است   )1940 – 1980(های پنل برای دوره زمانی        ایالات آمریکا از داده    48

 مبنـی بـر وجـود ارتبـاط     ای ، همچنین رابطهدهد نابرابری و رشد اقتصادی نشان نمیمثبتی بین   هیچگونه رابطه 
 اقتـصادی یافـت نـشده اسـت و ایـن            بین دو متغیر ضریب جینی و سهم درآمدی قشرهای کم درآمد با رشد            

  .منفی بین نابرابری و رشد اقتصادی استحالی است که برخی از نتایج تحقیق دال بر وجود یک رابطه در
 در دانشگاه زوریخ به بررسی و مقایسه رشد اقتصادی و نابرابری در اروپـا و                )2003(ولمی و زئومولر    فئ

های رابطه بین رشد و      ها و تفاوت     هدف اصلی این تحقیق، بررسی مشابهت      .اند  آمریکا پرداخته  ایالات متحده 
  :ر زیر استبرخی از نتایج این تحقیق به قرا. ده استنابرابری در اروپا و آمریکا بو

  .  کشورهای اروپایی کمتر از ایالات متحده استاغلبنابرابری در  −
  . توجهی کمتر از ایالات متحده است نابرابری در کشورهای اروپای غربی به طور قابل −
  . اروپا بوده است، رشد نابرابری در ایالات متحده بسیار بیشتر از رشد آن در طی دو دهه اخیر −
ای در درآمـد قـشرهای پردرآمـد در ایـالات متحـده              العـاده   شـاهد افـزایش فـوق      اینکه   در نهایت  −

کل از لحـاظ نـابرابری تفـاوت فاحـشی بـین اروپـا و ایـالات                در. ایم، اتفاقی که در اروپا رخ نداده است        بوده
  .متحده آمریکا وجود دارد

 OECDی اقتـصادی در کـشورهای صـنعتی و عـضو             بـه مقایـسه رونـد نـابرابر        )2005 (3سمیدینگ
این تجربـه   (چه افزایش درآمد کل خانوارهای آمریکایی از دیگر کشورها بالاتر است            اگر. است  پرداخته

 ســطح نــابرابری اقتــصادی را در  امــا آمریکــا بــالاترین،) اســت2002 و 1979هــای بــین  مربــوط بــه ســال
های   دولتی و هزینههای  اثر سیاستوی پی برد که.  داردآغاز قرن اخیر در OECDکشورهای ثروتمند  بین

ها و دستمزد پایین اثر قوی در  کمتر از دیگر کشورها است و هزینه   اجتماعی دولت بر نابرابری در آمریکا       
  .توزیع درآمد نهایی دارد

                                                 
1. Harding.&.Greenwell 
2. Australian Bureau of Statistics 
3. Smeeding 
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32  1  مجله اقتصادی سال دوازدهم شماره

ه وسـیله  گیـری شـده ب ـ   انـدازه (اشاره دارند که نـابرابری اقتـصادی   ) 2006 (لایت و لیتچیفیلد  فیررییال،
 2004 قبـل از کـاهش آن در سـال           1989در سـال     63/0 بـه    1981در سال    57/0 در برزیل از  ) ضریب جینی 

 به  1989 رتبه برزیل را در نابرابری جهانی از دومین کشور در سال             این کاهش نابرابری  . رسیده است ) 56/0(
 بـه   ، واژگون بوده است   U به شکل    فقر نیز در ربع قرن گذشته     .  ارتقاء داده است   2004دهمین کشور در سال     

 افـزایش یافتـه   )22/0 (2004 قبل از کـاهش آن در سـال   1993در سال   به1981سال در  31/0 طوری که از
های تجزیه استاندارد این پژوهشگران به بررسی افت و خیزهای نابرابری و عوامل              با استفاده از تکنیک   . است

ها حاکی از آن است کـه         نتایج پژوهش آن  .  پرداختند )1981 – 2004 (ثر بر توزیع درآمد برزیل در دوره      ؤم
های بـالای درآمـدی از آمـوزش         مندی گروه   دلیل رشد سریع تورم و بهره      به   1980افزایش نابرابری در دهه     

  .دلیل کاهش تورم بوده است به 1993کاهش نابرابری از سال. وپرورش بوده است
  

  ادهها و اطلاعات آماری مورد استف داده. 3
ها اغلـب از      های متفاوتی مطرح و برای برآورد آن       ر توزیع درآمد، شاخص   برای انعکاس نابرابری متناظر با ه     

آوری اطلاعـات، در حـال حاضـر          بـا تحـول در جمـع      . شـود   بندی شده اسـتفاده مـی       اطلاعات مقطعی گروه  
مپیوترهـای شخـصی مقـدور    ها به وسـیله کا  بندی نشده و پردازش آن ها به صورت گروه     دسترسی به ریزداده  

  .ها است ابری مطرح شده با استفاده از ریزداده برآورد شاخص نابر،هدف اصلی در این تحقیق. شده است
است، درحالی  ) شرکتمانند خانوار یا    (های جزئی مربوط به واحدهای اقتصادی        ها نوعی داده    ریزداده
ود  در صـورت وج ـ    ،بنـابراین .  اقتـصادی اسـت     خاصی از واحدهای   ها مربوط به گروه یا طبقه       که کلان داده  

ها علاوه بر اینکه حاوی اطلاعات      دادهریز. شود های آماری ترجیح داده می      هاکاربرد آن بر سایر داده      ریزداده
هـا و روابـط رفتـاری         ها را ندارند و برآورد مـدل        کلان داده ) جمع نمودن (افزایی    مشکلات هم  بیشتر هستند، 
  . سازند  را مقدور میهای اقتصادی عملی بنگاه

ــق  ــن تحقی ــزدر ای ــشنامه در        داده، از ری ــا پرس ــابق ب ــام و مط ــورت خ ــه ص ــانوار ب ــه خ ــای بودج   ه
شاخص نابرابری در اسـتان مازنـدران بـه تفکیـک منـاطق شـهری و                  برآورد برای )1368 – 1388(های   سال

 استفاده از انجام عملیات وسیع      باها    فاده و پردازش این حجم وسیع داده      برای است . روستایی استفاده شده است   
هـای   هزینه(گانه موجود در پرسشنامه      های ده   هزینه خانوار به تفکیک هزینه     )ACCESS(افزاری    مه نرم در برنا 

های مختلف خانوارها بـه صـورت سـالانه تبـدیل            سپس هزینه  .محاسبه شده است  )  دخانی و غیره     ،خوراکی
پـس از محاسـبه      .کل هر خانوار محاسبه شـده اسـت        هزینه خانوار،شده است و در نهایت با جمع انواع هزینه          

 انتقال یافته اسـت تـا بـرای بـرآورد شـاخص نـابرابری               )EXCEL(این اطلاعات به محیط      کل خانوارها،  هزینه
  .عملیات لازم انجام پذیرد
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  ) 1368 -1388(هـای   طـی سـال   درآمـد  –تعداد خانوارهـای نمونـه اسـتان مازنـدران در طـرح هزینـه           
سـوم و چهـارم در       دوم،  اجتمـاعی اول،   –های توسعه اقتصادی      و برنامه  مناطق شهری و روستایی   به تفکیک   

  .  شده استخلاصه )1(جدول 
  

  )1368 -1388( هزینه در سال های –حجم نمونه طرح درآمد . 1جدول 

  .)1368 -1388(مرکز آمار ایران سال های  :مأخذ
  

   اجتماعی-ای توسعه اقتصادیه روند نابرابری در استان مازندران طی برنامه. 4
بیشتر از ضریب جینـی اسـتفاده       دهد که برای انعکاس سطح نابرابری         تحقیقات انجام شده نشان می    ی بر مرور
جینـی   از ضـریب  ) 1386(دراین تحقیق برای برآورد شاخص نابرابری براسـاس اسـتدلال ابونـوری              .شود  می

  : ناپارامتریک به صورت زیر استفاده شده است
∑
= −+−−−=
t

1i
)1iYi(Y)1iXi(X1G  

  سال  برنامه  استان مازندران
  روستایی  شهری کل

  برنامه اول توسعه

1368  
1369  
1370  
1371  
1372  

....  
1205  
1251  
570  
1259  

....  
525  
566  
570  
609  

....  
680  
685  
....  

650  

  برنامه دوم توسعه

1373  
1374  
1375  
1376  
1377  
1378  

1329  
1514  
1625  
1645  
900  
1339  

579  
825  
540  
540  
285  
410  

750  
689  
1085  
1105  
615  
929  

  برنامه سوم توسعه

1379  
1380  
1381  
1382  
1383  

1339  
1340  
1385  
795  
870  

409  
410  
455  
325  
330  

930  
930  
930  
470  
540  

  برنامه چهارم توسعه

1384  
1385  
1386  
1387  
1388  

950  
1290  
1020  
1228  
1185  

410  
400  
500  
609  
579  

540  
890  
520  
619  
606  

)1(
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 رهـا و فراوانـی نـسبی تجمعـی هزینـه          فراوانی نسبی تجمعـی خانوا    به ترتیب    Yiو   Xi ،در رابطه فوق  
نتایج حاصل از برآورد ضریب جینی در مناطق شهری و روستایی           . هستند iخانوارهای تا ردیف    ) درآمد(

 خلاصه  )2 ( اجتماعی در جدول   –دی  چهارم توسعه اقتصا  سوم و  دوم، های اول،  ران طی برنامه  مازند استان
 نـشان داده    )1( روند نابرابری در مناطق شهری و روستایی استان مازندران در نمودار             ،همچنین .شده است 
  .شده است

  
  ورد شده در مناطق شهری و روستایی استان مازندرانشاخص نابرابری برآ. 2جدول 

  . برآورد شده استExcelهای بودجه خانوار با استفاده از نرم افزار  براساس ریزداده: خذأم
  

 کمترین و بیشترین سطح نابرابری در مناطق روسـتایی اسـتان مازنـدران بـه ترتیـب در                   ،این اساس بر
اسـاس  رب . بوده اسـت   1370 و   1369های   تان مربوط به سال    و در مناطق شهری اس     1370 و   1382های   سال

 سوم توسـعه    ی و هم در مناطق شهری در برنامه       در مناطق روستای  نمودار بیشترین کاهش نابرابری هم      
 . اجتماعی مشاهده شده است–اقتصادی 

  

 ضریب جینی
 سال برنامه استان مازندران

 مناطق روستایی  مناطق شهری 
1368 4011/0  4684/0  
1369 3669/0  4489/0  
1370 4822/0  4708/0  
1371 4596/0  4084/0  

 برنامه اول توسعه اقتصادی

1372 3793/0  4459/0  
1373 3705/0  4226/0  
1374 3783/0  4636/0  
1375 3986/0  4324/0  
1376 412/0  4401/0  
1377 3787/0  4675/0  

  برنامه دوم توسعه اقتصادی

1378 3674/0  4243/0  
1379 3753/0  4146/0  
1380 3767/0  4006/0  
1381 3675/0  4049/0  
1382 3732/0  3782/0  

 برنامه سوم توسعه اقتصادی

1383 3937/0  4103/0  
1384 4192/0  4205/0  
1385 4294/0  4153/0  
1386 4294/0  4078/0  

1387 3726/0  3945/0  
 برنامه چهارم توسعه اقتصادی

1388 3674/0  3903/0  
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  ندرانهای توسعه در استان ماز ابرابری اقتصادی به تفکیک برنامههای عددی ن کننده مشخص. 3 جدول
 

  .افزار اکسل برآورد شده است  و با استفاده از نرم)2(اساس اطلاعات جدول  بر:خذأم
 

 بـوده   43/0 و   40/0میانگین نابرابری در مناطق شهری و روستایی طی دوره مورد مطالعه بـه ترتیـب                
 از منـاطق    ی بیـشتر  طول دوره مورد بررسی پراکندگی نابرابری حول میانگین در منـاطق روسـتای            در .است

 ضریب تغییـرات در منـاطق        انحراف معیار و   نوسانات نابرابری طی این دوره با توجه به       . شهری بوده است  
  . شهری بیش از مناطق روستایی استان مازندران بوده است

  

  مقایسه نابرابری در مناطق شهری و روستایی استان مازندران. 5
های  اعی طی سال اجتم–های توسعه اقتصادی  ی و برنامهر مناطق شهری و روستایبرای مقایسه نابرابری د

  : استان مازندران از الگوی تحلیل واریانس زیر استفاده شده است)1388-1368(
  

Uit4DP4β3DP3β2DP2βDR1βαitG +++++=  
  

و 1هری  ش ـ(مجـازی کـه بـرای منـاطق         متغیر t  ،DRدر سـال     iجینـی منطقـه       ضریب itG،که در آن  
 DP3، )0 ها سایرسال ،1 برنامه دوم (و روستایی برای برنامه دوم توسعهمجازی شهری متغیر DP2، )روستایی

 DP4بـوده و    ) 0هـا     ، سـایر ســــال    1 برنامـه سـوم   (ای برنامه سوم توسعه     مجازی شهری و روستایی بر    متغیر
 جمله  Uitبوده و   ) 0ها  ل  ، سایر سا  1برنامه چهارم (نامه چهارم توسعه    مجازی شهری و روستایی برای بر     متغیر

  . خطا بوده است
  

  

 برنامه اول

)1372-1368( 

 برنامه دوم

)1378-1373( 

  برنامه سوم
)1383-1379( 

 برنامه چهارم

)1388-1384( 
 کل دوره

 مشخص

  های کننده
 عددی

 روستایی شهری روستایی شهری روستایی شهری روستایی شهری روستایی شهری 

4178/0 میانگین  4485/0  3787/0  4418/0  3773/0  4017/0  4031/0  4057/0  3942/0  4252/0  

0026/0 واریانس  0006/0  0001/0  0004/0  0001/0  0002/0  0009/0  0002/0  0011/0  0007/0  

  انحراف
 معیار

0506/0  0250/0  0122/0  0195/0  0098/0  0142/0  0305/0  0130/0  0331/0  0273/0  

  ضریب
 تغییرات

1211/0  0558/0  0321/0  0441/0  0260/0  0353/0  0758/0  0321/0  0839/0  0642/0  

)2( 
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36  1  مجله اقتصادی سال دوازدهم شماره

 tآماره   ضرایب  متغیرهای توضیحی
  691/47  449/0  عرض از مبدأ

DR 030/0-  705/3-  
DP2  021/0-  844/1-  
DP3  044/0-  727/3-  
DP4  029/0-  842/2-  

2
R  37/0  

D.W  721/1  
F-stat  073/7  

  

  .برآورد شده است Eviews 6افزار  ز نرم با استفاده انتایج تحقیق: خذأم
 

 میانگین نابرابری در مناطق شـهری اسـتان مازنـدران     کهستا  از برآورد الگو بیانگر آن     حاصلنتایج  
 حاصلنتایج  . دار است   و معنا  )=DR -30/0( ازمیانگین نابرابری در مناطق روستایی کمتر بوده       03/0حدود  

 آماری اثر معنـاداری  لحاظاجتماعی از  - توسعه اقتصادیو سوم  ،نامه دوماست که بر   از برآورد الگو بیانگر آن    
 DP2 ،0006/0 = DP3 ، 0177/0 = DP4 = 0732/0(  مـد در اسـتان مازنـداران داشـته اسـت     بـر توزیـع درآ  

  ).استنادار عم
  

  گیری بندی و نتیجه جمع. 6
های اقتـصادی     دولت در گزارش   فاهداتوزیع درآمد به عنوان یکی از       امروزه تعادل بخشیدن در الگوی      

 توزیـع درآمـد یـک بحـث صـرفاً اقتـصادی نیـست و در تعیـین کیفیـت آن                      ،این علاوه بر  .درآمده است 
 به عبارت دیگـر، . ملاحظات مختلف سیاسی و ارزش در جهت حفظ سلامت و ثبات اجتماعی نیز مطرح است       

اغلـب  در  . حـائز اهمیـت اسـت     اقتـصادی    به جهت اقتصادی و هـم بـه جهـت غیر           بحث توزیع درآمد هم   
حال توسعه علیرغم رشد سریع اقتصادی در دهه اخیر نتایج و منافع این رشد اقتـصادی تنهـا                  کشورهای در 
های فقیر و کـم درآمـد ایـن کـشورها            در نتیجه گروه   .های خاصی از افراد جامعه شده است       نصیب گروه 

بلکـه شـکاف درآمـدی     ای نداشته اند،    غیره بهره  ها و خدمات و اشتغال و     تنها از مزایای رشد تولید کالا      نه
توزیع درآمد به تشریح  .بین آنها و ثروتمندان افزایش یافته و بر تعداد فقرای کشورها نیز افزوده شده است

 توزیع درآمـد درجـه نـابرابری    ،عبارت دیگر به .پردازد چگونگی سهم افراد یک جامعه از درآمد ملی می 
 های متناسب بـه منظـور کنتـرل         اتخاذ سیاست  .کند  ک جامعه را نیز توصیف می     موجود بین درآمد افراد ی    

  . باشد راهمیت میبا استفاده از ابزارهای موجود پتغییرات درآمدهای افراد و جامعه 
هـای طبیعـی یکـی از معـدود          ه لحـاظ برخـورداری از مواهـب طبیعـی و ظرفیـت            استان مازندران ب ـ  

 جنگـل،  دریـا،  .باشـد  آن با کمترین هزینـه قابـل حـصول مـی        ه در   های کشور است که آرمان توسع      استان
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هـای طبیعـی و    کار ارزان و کارآمد از جملـه ویژگـی    تر نیروی  آب فراوان و از همه مهم      خاصلخیز، خاک
آزمون  ای اقدامات مبتنی بر سیاست با این وجود متاسفانه به لحاظ پاره. انسانی استان زرخیر مازندران است

ا  گذشـته موجـب شـده ت ـ       هـای   ل  سـا برنامگی و روزمرگـی مفـرط در سـیر اداره اسـتان از               بیو خطا و نیز     
 امکانـات بـالقوه خـدادادی خـود در جهـت توسـعه منتفـع شـود و تحقـق                     مازندران مستعد نتواند از تمـام     

  .أمین اعتبارات باقی بمانددار ت چندان چشمگیر اقتصادی آن نیز درگیر و هاینه برنامه
هـای کـشور      اقتصادی استان و قیاس آن با اوضاع اقتصادی و معیشتی دیگر اسـتان             نگاهی به سیمای  

ای روزگـار سـختی را تجربـه         های گذشته از لحاظ اقتصادی و توسـعه        دهد که مازندران در سال     نشان می 
 این وضعیت اقتـصادی و سـیمای        .ال برانگیزی نیز داشته است    ؤهای س  ای از موارد پسرفت    کرده و در پاره   

های  ده با توجه به لطف و عنایت خداوند به این استان و وجود منابع و ذخایر طبیعی بیشمار در بخش                   زفقر
 حاصل نبود برنامه) آب مرتع و منابع جنگل،(های کشاورزی و منابع طبیعی   بخشویژه بهمختلف اقتصادی 

  . باشد مناسب و ضعف مدیریت در استفاده بهینه از این نعمات خدادادی می 
عنـوان    ه بر اولویت بخش کـشاورزی ب ـ       تأکید الیان گذشته در تنظیم سند توسعه استان همواره       طی س 

 در عمل مـشاهده     اما ،های موجود در این بخش امری طبیعی است        بوده که با توجه به قابلیت      توسعهمحور
ت هـای کـشاورزی موفقی ـ     بخشبندی زیـر    ای مناسب در اولویت    نگری و نبود برنامه    گردید به جهت کلی   

ریـزی و     زیـرا ایـن بخـش در برنامـه         ،قبولی در رشد و توسعه اقتصادی استان صورت نپذیرفتـه اسـت            قابل
هـای ویـژه     هـا و حمایـت      اهمیـت آن در خودکفـایی کـشور از معافیـت           بـه دلیـل   های ملـی     سیاستگذاری
  . آمده شده استهای بالا در ها نصیب گروه شد که منافع عمده حاصل از معافیت برخوردار می

و مقایسه نـابرابری در منـاطق        بررسی توزیع درآمد در استان مازندران        ،هدف اساسی در این تحقیق    
سوم و چهارم در استان مازندران       دوم،  اجتماعی اول،  –های توسعه اقتصادی      وروستایی طی برنامه   شهری

  .  استشده صورت زیر مطرح هاین راستا سه پرسش بدر. به تفکیک مناطق شهری و روستایی بوده است
سطح نابرابری در توزیع درآمد اسـتان مازنـدران بـه تفکیـک منـاطق شـهری و روسـتایی طـی                       −

  ؟ اجتماعی به چه میزان بوده است –توسعه اقتصادی ) سوم و چهارم دوم، اول،(های  برنامه
  نابرابری در مناطق شهری استان مازندران در مقایسه با مناطق روستایی چگونه است؟ −
ثر ؤاجتماعی بر نابرابری درمناطق شهری و روسـتایی م ـ         - های توسعه اقتصادی   رنامهآیا اجرای ب   −

  است؟  بوده
 های بودجـه  ریزداده از ای و ها ابتدا اطلاعات توزیع درآمد به صورت کتابخانه برای پاسخ به پرسش   

و آوری و سـازماندهی شـده اسـت          صـورت خـام جمـع      هخانوارهای شهری و روستایی استان مازندران ب ـ      
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در منــاطق شــهری و روســتایی اســتان مازنــدران بــا روش  )جینــی ضــریب( نــابرابری اقتــصادی ،درنهایــت
  . ناپارامتریکی برآورد شده است

 ترتیـب   مناطق روستایی کمترین و بیشترین سطح نابرابری به       تایج حاصل حاکی از آن است که در         ن
بیشترین سـطح نـابرابری بـه ترتیـب در          در مناطق شهری کمترین و       .ده است  بو 1370 و   1382در سالهای   

مربـوط بـه    بیشترین سطح نابرابری چه درمناطق شهری وچه روستایی          . بوده است  1370 و   1369های   سال
  . باشد  می1370سال 

جینی با استفاده از الگوی تحلیل واریانس، مقایسه آماری توزیع درآمـد بـین               پس از برآورد ضریب   
نتایج حاصل از تحلیل واریانس نـشان داده         .های توسعه انجام شده است     مناطق شهری و روستایی و برنامه     

 معنـادار بـوده     )1368-1388(است که میانگین بین مناطق شهری و روستایی اسـتان مازنـدران طـی دوره                
  .است

 میــانگین نــابرابری در هــای عــددی نــابرابری اقتــصادی کننــده  مــشخص ازاســاس نتــایج حاصــلبر
میـانگین نـابرابری در منـاطق شـهری طـی           . بـوده اسـت   41/0اول توسـعه حـدود      شهری طی برنامـه      مناطق
میانگین نابرابری  .  از میانگین نابرابری طی برنامه اول توسعه کمتر بوده است          04/0دوم توسعه حدود     برنامه

 از میانگین نابرابری طی برنامه اول توسعه کمتر بـوده           04/0در مناطق شهری طی برنامه سوم توسعه حدود         
از میـانگین نـابرابری طـی        01/0حـدود    طی برنامه چهارم توسعه       میانگین نابرابری در مناطق شهری     .است

  .  بوده استکمتربرنامه اول توسعه 
 میانگین نابرابری در  نابرابری اقتصادی،های عددی  کننده  مشخص اساس نتایج حاصل از   بر ،همچنین

پراکندگی نابرابری حول میانگین در مناطق . وده است ب44/0مناطق روستایی طی برنامه اول توسعه حدود 
برنامه اول توسعه کمتـر بـوده   از میانگین نابرابری طی   به مقدار بسیار کمی     روستایی طی برنامه دوم توسعه      

 از میـانگین نـابرابری طـی        04/0میانگین نابرابری در مناطق روستایی طی برنامه سوم توسعه حـدود            . است
میانگین نابرابری در مناطق روستایی طی برنامـه چهـارم توسـعه حـدود     . تر بوده است  برنامه اول توسعه کم   

پراکنـدگی نـابرابری حـول       ،بنـابراین  .ی برنامه اول توسـعه کمتـر بـوده اسـت           از میانگین نابرابری ط    04/0
 اعی اجتم–سوم و برنامه چهارم توسعه اقتصادی  های دوم، روستایی طی برنامهشهری و میانگین در مناطق 

اـعی   – برنامه سوم توسعه اقتصادی    بیشترین کاهش نابرابری طی      . برنامه اول کاهش یافته است      به نسبت اجتم
اـی     بطور میانگین طی سال    ،همچنین. مشاهده شده است   یـش از        ) 1368 -1388(ه تـایی ب اـطق روس اـبرابری در من ن

  .مناطق شهری بوده است
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های اول، دوم   حاکی از آن است که اجرای برنامه       اجرا شده توسط دولت      های سیاستنتایج مقایسه   
بیشترین کاهش نـابرابری طـی      . ثیر مثبت داشته و نابرابری کاهش یافته است       أ بر نابرابری ت    و چهارم  و سوم 

  . اجتماعی مشاهده شده است – برنامه سوم توسعه اقتصادی
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